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Resumo: Apresentamos alguns elementos que contribuem para a compreensdo da violéncia como
fendbmeno estrutural no capitalismo. Analisando a forma como o Brasil se inseriu no capitalismo, seu
processo de transicdo a esse modo de producéo e a relagdo entre Estado e classe trabalhadora,
identificamos o autoritarismo como trago constante na formacgao social brasileira e que se mantém até
hoje.
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Abstract: We present some elements that contribute to the understanding of violence as a structural
phenomenon in capitalism. Analyzing the way in which Brazil has inserted itself in capitalism, its process
of transition to this mode of production, the relation between the State and the working class, we have
identified authoritarianism as a constant feature in Brazilian social formation and that it continues to this
day.

A violéncia estrutural do modo de producao capitalista

Entendemos que a violéncia € um fendmeno social e histdrico, e, portanto, ndo deve
ser pensada como algo natural. Partimos da concepg¢ao de que a violéncia € qualquer ato que
desumanize o ser ontoldgico social, qualquer agao que faga desse ser um mero reprodutor
das expressdes da questdo social, reduzindo-o & condicdo de coisa (CHAUI, 2006a). Nas
palavras de Chaui (idem, p. 140), “Onde ndo ha reconhecimento de sujeitos, estes séo
tratados como coisas e [...] € exatamente isso a violéncia”.

Ao definir a violéncia, Chaui a opde ao conceito de ética. Para a autora, a acao ética
pressupde um sujeito dotado de consciéncia, de liberdade e de responsabilidade, enquanto a
violéncia remete a negacgao do sujeito, a sua coisificagdo. Nas palavras de Chaui, “O agente
ético é pensado como sujeito ético, isto €, como um ser racional e consciente que sabe o que
faz, como um ser livre que decide e escolhe o que faz, e como um ser responsavel que
responde pelo que faz” (CHAUI, 2006b, p. 340-341. Grifos da autora). Sem tais determinacdes
nao € possivel falar em ética.

Por outro lado, a violéncia se caracteriza pelo uso da forga contra a natureza de algum

ser, “contra a espontaneidade, a vontade e a liberdade de alguém”; pela violagdo, pela
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transgressao de direitos; por “relagdes intersubjetivas e sociais definidas pela opresséao,
intimidac&o, pelo medo e pelo terror”. Nesse aspecto, a violéncia nega o sujeito ético,
tomando-o como objeto, passivo, irracional. Para Chaui, “Na medida em que a ética &
inseparavel da figura do sujeito racional, voluntario, livre e responsavel, trata-lo como se fosse
desprovido de razao, vontade, liberdade e responsabilidade é trata-lo ndo como humano e
sim como coisa, fazendo-lhe violéncia” (idem, p. 342).

Nesse aspecto, podemos inferir o quanto o fenémeno da violéncia esta posto, de forma
estrutural, desde a génese do modo de producido capitalista, que para se consolidar
expropriou populagcbes camponesas das terras comuns, que foram revertidas em
propriedades privadas, e separou as trabalhadoras e os trabalhadores dos meios de produgéo
(MARX, 1996). Tais transformacbes, extremamente violentas em relacdo aos/as
camponeses/as, foram “necessarias” para originar trabalhadores e trabalhadoras livres para
vender sua forga de trabalho, ja que este modo de producao se sustenta a partir da exploragao
dessa forga de trabalho viva. E nessa relagdo de compra e venda da for¢a de trabalho, os/as
trabalhadores/as sédo explorados/as, sdo obrigados/as a produzir mais do que lhes sera pago
e esta producao extra é apropriada pelo capitalista, alienando o sujeito que produziu do seu

produto. Essa é a especificidade do modo de producao capitalista, no qual a

Forca de trabalho é ai comprada ndo para satisfazer, mediante seu servigo ou seu
produto, as necessidades pessoais do comprador. Sua finalidade é a valorizagédo de
seu capital, producéo de mercadorias que contenham mais trabalho do que ele paga,
portanto, que contenham uma parcela de valor que nada Ihe custa e que, ainda assim,
€ realizada pela venda de mercadorias. Produgdo de mais-valia ou geragdo de
excedente € a lei absoluta desse modo de produgédo. (MARX, 1996, p. 182)

Considerando que o valor do capital € composto pelos meios de produgao (capital
constante) e pela forga de trabalho (capital variavel), e que somente o trabalho vivo pode gerar
esse valor extra — a mais-valia —, o capitalista visa sempre a maior exploracado da forca de
trabalho para obter maior lucro e expandir o capital, ou seja, para obter maior quantidade da
mais-valia que é gerada pela classe trabalhadora. Essa exploragdo pode ser intensificada
através do aumento do tempo de trabalho — mais-valia absoluta — e também pelo aumento da
produtividade — mais-valia relativa —, que s6 é possivel com o desenvolvimento das forcas
produtivas, aumentando o capital constante em relagdo ao capital variavel (idem).

Tal aumento da produtividade, com o aumento de investimento em capital constante
em detrimento do capital variavel, através da aceleracdo do tempo de producdo e a
necessidade de menos for¢a de trabalho vivo, incorre numa parcela da populagéao
“‘excedente”, que nao sera inserida nas relagoes de trabalho, afetando suas condicbes de
sobrevivéncia. Apesar de nao ser inserida — diretamente — no mercado de trabalho, essa
superpopulagao possui uma funcionalidade essencial a expansao do capital, a medida em

que essa parcela da classe trabalhadora exerce uma pressao sobre as relagbes de trabalho
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que favorecem ao capitalista a maior exploracao do sobretrabalho da populacédo ocupada e,
com isso, a maior submissao as imposi¢cdes do capital — a subsuncéo real do trabalho ao
capital. Nessa relacao dialética, em que a exploragao intensa da forca de trabalho de uma
parcela da populacao culmina na ociosidade forgcada da outra parcela, e inversamente essa
populagdo excedente possibilita maior exploragdo da populagdo ocupada?, podemos
compreender a relagao antagbnica entre pobreza e riqueza, na qual o crescimento da pobreza
€ relativo ao acumulo de riqueza, com o alargamento da desigualdade entre as classes sociais
(idem).

Compreendendo como se da a composicado do capital e sua expansao, percebemos
que “o capital ndo é uma coisa, mas uma relagao social entre pessoas intermediada por
coisas” (idem, p. 286), e nessa relagao social, pautada na exploracéo da forga de trabalho, a
classe trabalhadora € alienada da riqueza que produz, do resultado de seu trabalho. Esta
“alienagdo constitutiva da divisdo capitalista do trabalho e o consequente processo de
fetichizacao que ‘coisifica’ cada vez mais essas mesmas relacées do homem com a natureza
e entre si alcangcam a totalidade da vida social” (SANTOS, 2007, p. 60), portanto,
compreendemos que o fendmeno da violéncia pode se reproduzir em todas as relagdes
sociais nessa sociedade, dai seu carater estrutural no modo de producao capitalista.

Porém, certamente a violéncia n&o atinge a todos da mesma maneira. Por se tratar de
uma relagdo em que ha a negagéo do sujeito (individual ou coletivo), e este é submetido as
mais diversas formas de subordinacdo, exploracdo, opressdo, anulacdo, enfim, de
coisificagdo, sinalizamos para o fato de que esta relacéo tende a atingir de maneira mais brutal
0s sujeitos que sado considerados mais frageis (fisicamente, emocionalmente,
economicamente, politicamente, etc.) e que historicamente foram negados de sua condi¢cao
de sujeito, detentor de consciéncia e liberdade. Dentre esses sujeitos, destacamos as
mulheres, as criangas e as/os adolescentes, as pessoas negras, as pessoas com deficiéncia,
as pessoas cuja orientagcdo sexual e/ou identidade de género destoam do padrdo
heterossexual e cisgénero. Mas, sobretudo, na sociedade capitalista, ndo podemos perder de
vista que a violéncia atinge mais fortemente a classe trabalhadora, os sujeitos que por nao
possuirem os meios de producao sao forgcados a vender sua forca de trabalho e submetidos
a sua coisificagao.

Apesar de considerarmos que a violéncia esta presente de maneira estrutural no modo
de producgdo capitalista, compreendemos que ha particularidades ao modo como alguns

paises se inseriram neste modo de producdo e que refletem em especificidades na sua

2 Um dos principais impactos dessa relagdo refere-se ao aumento ou diminuigdo dos salarios, visto que quanto
maior a populagdo excedente — exército de reserva —, menores sdo as condi¢cdes de negociacdo da classe
trabalhadora (MARX, 1996).

Anais do 162 Congresso Brasileiro de Assistentes Sociais | ISSN 2675-1054



reproducéo social. Por isso, precisamos esclarecer como o Brasil se insere no modo de
producdo capitalista e como sua formacéo histérica se entrelaca com a violéncia.
A insercao do Brasil no capitalismo: colonizagao e escravidao.

Para analisar a formacgao social brasileira precisamos situar a sua condigdo de pais
colonizado, entendendo como essa condicdo marca a sua inser¢cado no mundo moderno de
modo marginal e periférico, e como tais caracteristicas se mantém presentes ao longo da
formacgédo brasileira (PRADO JR, 1999). Fernandes (2008, p. 27) explicita a concep¢ao de
“condicao colonial permanente” do pais, que mesmo quando se torna independente
politicamente, se mantém a “posicdo heterondmica da economia”.

A colonizagao tem crucial importancia para a acumulagao primitiva de capital comercial
e constitui fase marcante da “aurora da era de producgao capitalista” (MARX, 1996, p. 275). Ao
se referir a acumulacao primitiva e ao processo de transicdo do modo de producéao feudal ao
capitalista na Europa, Marx (idem, p. 276) afirma como a violéncia esta na génese da

sociedade moderna, visto que os métodos de acumulagéo?®

[...] utilizaram o poder do Estado, a violéncia concentrada e organizada da sociedade,
para ativar artificialmente o processo de transformagédo do modo feudal de produgéo
em capitalista e para abreviar a transigdo. A violéncia é a parteira de toda velha
sociedade que esta prenhe de uma nova. Ela mesma é uma poténcia econémica.

Nessa perspectiva, o autor afirma que o sistema colonial, como método de acumulagéo
primitiva, € baseado na “mais brutal violéncia” (idem, p. 276), fundando-se na escravidao, no
assassinato e na expropriacdo dos povos dos territérios colonizados para gerar tesouro que
“refluia a metrépole e transformava-se em capital’”, e que pelo monopdlio de mercado
alavancou imensamente a concentracao de capital (idem, p.277). Lénin (2008, p. 126)
também sinaliza para o fato de que o capitalismo monopolista, dentre outras manifestacées,
“nasceu da politica colonial”, pela partilha do mundo entre as nagbes mais ricas e fortes,
através da dominacao politica e econdmica das nacdes fracas.

De acordo com Novack (2008, p. 41), “O fraco desenvolvimento capitalista nas
coldnias foi produto e condicdo do superdesenvolvimento das areas metropolitanas, que se
realizou as custas das primeiras”. Nesse cenario é possivel compreender porque o
desenvolvimento da economia do Brasil priorizava os interesses do capital internacional,
fornecendo produtos primarios e fortalecendo a estrutura agroexportadora da economia do
pais em detrimento aos interesses e necessidades da populacdo nacional, com um papel
secundario a agricultura de subsisténcia, colocando a insuficiéncia alimentar como o problema
mais sério a ser enfrentado pela populagao colonial (PRADO JR, 1999).

Essa primazia pelo atendimento ao mercado internacional justificou, inclusive, o modo

como as relagdes de exploracao do trabalho ocorriam na colénia. Segundo Novack (2008, p.

3 Marx destaca como métodos da acumulagéo primitiva o sistema da divida publica, o0 moderno sistema tributario
e o sistema protecionista (1996, p. 275-276).
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64), “A escravidao colonial cresceu como um brago do capitalismo comercial”. No Brasil a
escravidao foi um “elemento estrutural do modo de produgao”, principalmente entre os séculos
XVI e XIX*, evidenciando como a “insergédo [da economia do pais no conjunto da divisdo
internacional do trabalho do mundo capitalista] favorecia a manutencdo dos padrbes
‘escravocratas’ de relagdes de producao” (OLIVEIRA, 2011, p. 66). Temos assim, no Brasil
coldnia, a combinacgao de “objetivos capitalistas” com “relagdes de produg¢do ndo-capitalistas”
(MORENO In NOVACK, 2008 p.105). Caracterizada essencialmente como violéncia, a
escraviddo subordinou pessoas negras, que ndo eram consideradas sujeitos, mas coisas,
propriedades, ao trabalho forgado. Pessoas eram objetificadas e submetidas a brutais formas
de opressao, privagdes e castigos fisicos para produzir mercadorias que atendiam ao
mercado internacional e contribuiam para a acumulagao primitiva de capital das burguesias
em paises europeus que estavam transitando para a Idade Moderna.
O modo de producao capitalista no Brasil: dependéncia e autoritarismo

Como exposto acima, entendemos que a inser¢cao do Brasil no capitalismo se deu a
partir de sua colonizagao, considerando o papel fundamental da exploragao das colbnias para
a acumulacéo primitiva de capital nos paises europeus que estavam em processo de crise do
Antigo Regime e de consolidagdo do modo de produgdo capitalista. No entanto, diversos
estudiosos do desenvolvimento do pais® concordam que o Brasil s6 se tornou um pais
capitalista na passagem do século XIX ao século XX, num processo em que foram elementos
marcantes a independéncia politica brasileira (1822), a abolicdo da escravatura (1888) e a
industrializagao (1930). Podemos, portanto, afirmar que a modernizag¢do brasileira ocorreu na

fase imperialista® do capital.

4 Consideramos importante destacar que apesar da abolicdo formal da escravatura com a Lei Aurea de 1888 as
relagcdes de producao baseadas na escravidao ainda existem no Brasil. Entre 2003 e 2017 foram realizados 43.696
resgates de trabalhadores em situagédo analoga as de escravo, de acordo com o Observatério Digital do Trabalho
Escravo no Brasil, do Ministério Publico do Trabalho. Segundo dados do Ministério do Trabalho e Emprego
referente as Operagdes de Fiscalizagdo para Erradicagdo do Trabalho Escravo de 2016, foram identificados 885
trabalhadores em condigbes analogas as de escravo. Estes dados nos indicam como esse elemento da formagao
social brasileira  ainda  esta presente  na nossa  sociedade. Dados  disponiveis em
https://observatorioescravo.mpt.mp.br/ e http://trabalho.gov.br/dados-abertos/estatistica-trabalho-escravo. Acesso
em 04 de agosto de 2018.

5 Sobre essa discussdo baseamo-nos nas seguintes obras: PRADO JR. (1999), IANNI (1984), OLIVEIRA (2011),
FERNANDES (2008).

6 O imperialismo foi tema de estudo de Lénin (2008), que o caracterizou como “a fase monopolista do capitalismo”
(idem, p. 89). Essa fase, que se inicia no final do século XIX, € marcada pelas seguintes caracteristicas: a) intensa
concentracéo da producéo e de capital, que geraram imponentes monopdlios; b) financeirizagdo, com a énfase no
papel dos bancos na aceleracdo do processo de criagdo dos monopdlios; c) exportacdo de capitais dos paises
desenvolvidos aos paises pouco desenvolvidos, numa relagdo de subordinagdo destes ultimos; e d) rapidez
incomparavel do crescimento capitalista (idem).
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Pensar o modo de producdo capitalista no Brasil na perspectiva da lei do
desenvolvimento desigual e combinado’ e do capitalismo dependente? significa reconhecer,
de um lado, a subordinagao econdmica do pais em relagao aos paises avangados, e, do outro
lado, que a modernizagéao brasileira ocorreu sem a necessidade de romper ou superar formas
tradicionais de producéo e reproducédo sociais. Assim, ao refletirmos sobre o desenvolvimento
capitalista brasileiro consideramos importante destacar alguns aspectos que nos auxiliam na
compreensao das particularidades do pais.

Primeiramente, pontuamos como o processo de transigcdo ao capitalismo se deu por
uma via néo classica’®, na qual a revolugéo burguesa ndo ocorreu através de uma ruptura com
os grupos dominantes, mas sim a partir da alianga da burguesia local com classes dominantes
tradicionais (oligarquicas) e com a burguesia internacional. Tal alianca foi necessaria devido
a fragilidade da burguesia local em assumir um processo revolucionario radical, o que também
determinou uma relacdo de dependéncia econdbmica da burguesia brasileira em face da
internacional e a exclusao das forgas populares desse processo, caracterizando-se como uma
“revolucao pelo alto”. Essa conservacgao da prioridade dos grupos tradicionais em detrimento
aos interesses da classe trabalhadora significou a manutencdo de formas arcaicas de
producdo e também de reproducgao social para atender a necessidade de desenvolvimento do

capitalismo, nao possibilitando o desenvolvimento de alguns pilares modernos, como a

7 A lei do desenvolvimento desigual e combinado supera a perspectiva etapista e evolucionista do desenvolvimento
capitalista, ao explicitar que ndo ha um padréo linear de desenvolvimento a ser alcangado pelos paises (LOWY,
1995, p. 73). Essa perspectiva explicita que o crescimento capitalista se deu de modo desigual, visto que a
intensificagdo do crescimento e desenvolvimento de alguns paises se deu a partir da relagdo de dominagao politica
e econdmica, e consequentemente do “atraso”, de outros (LENIN, 2008). E exatamente por essa “desigualdade do
ritmo” do desenvolvimento dos paises que é possivel, ou mesmo obrigatério, que os paises ditos atrasados
avancem “por saltos”, pulando as “etapas intermediarias” que foram necessarias aos paises avangados
(TROTSKY, 1977). Ocorre que o processo de assimilagdo dos avangos pelos paises atrasados possui um carater
contraditério, devido as limitagbes pelas capacidades econdémicas e culturais de cada pais (idem), o que significa
que tais avangos ndo sao assimilados em sua plenitude, com toda a complexidade que as determinagdes histéricas
Ihe conferem. Justamente por isso é possivel que se incorporem elementos da modernidade nos paises atrasados
sem a necessidade de ruptura com elementos tradicionais que nos paises avangados, que necessitaram passar
por todas as etapas intermediarias, foi imprescindivel para a conquista e consolidagdo de determinados avangos.
Com isso, nesses paises atrasados, como é o caso do Brasil, prevalece a “combinacdo de fases distintas, da
amalgama de formas arcaicas com as mais modernas” (idem, p. 3).

8 Contrapondo-se a teoria desenvolvimentista ou do subdesenvolvimento, a Teoria da Dependéncia compreende
a situacao dos paises ditos “subdesenvolvidos” como uma forma especifica em um determinado momento histdrico
do desenvolvimento do capitalismo, o qual se caracteriza como a “forma periférica e dependente do capitalismo
monopolista”. A particularidade desse capitalismo dependente é a sua associagdo, de forma subordinada
(heterondmica), ao capital financeiro estrangeiro (hegeménico) (FERNADES, 1985, p. 50 apud LIMOEIRO-
CARDOSO, 1995, p. 1). Trata-se, portanto, de parte do processo de reproducdo do capital, e ndo algo a ser
superado.

9 Lénin (1980), ao analisar os tipos de evolugdo agraria burguesa, aponta dois caminhos do desenvolvimento
burgués: o tipo norte-americano e o tipo prussiano (idem, p. 30). O caminho norte-americano, ou a via classica de
transigdo ao capitalismo, pressupde a ruptura radical com a sociedade pré-capitalista, através de um movimento
revolucionario. Ja o caminho prussiano, a via ndo classica, seria 0 caminho pelo qual o modo de produgédo agrario
pré-capitalista se moderniza progressivamente, através de reformas, conservando elementos da velha ordem. De
acordo com Coutinho (2006, p. 174), esse caminho “tem como pressuposto e como resultado um grande
fortalecimento do poder do Estado”.
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democracia. O carater autoritario nas diversas formas histéricas do Estado brasileiro nos
ajuda a compreender as especificidades da revolugado burguesa no Brasil, que se configura
em uma “contra-revolucado permanente” (IANNI, 1984).

A formacgéo do Estado brasileiro se deu com a neutralizagdo do desenvolvimento de
uma parcela especifica da sociedade civil, a parcela que representa os interesses do povo e
ameaca os interesses das classes dominantes. Apesar da explicita ideia de sustentacéo
dessa “contra-revolugcdo permanente” ser a de que o Brasil possui uma sociedade civil amorfa,
passiva, fragil e subalterna, e por isso a necessidade de um Estado forte, lanni (idem) afirma
que a real motivagdo para essa (re)acdo do Estado brasileiro é o fato dos grupos
conservadores temerem as forcas populares, e por isso a exclusdo e opressao dessas forcas
€ um fio condutor na histéria brasileira.

Analisando brevemente o contexto histérico no qual se desenvolve a revolugéo
burguesa brasileira conseguimos destacar alguns aspectos que ja evidenciam a repressao
das lutas populares e a negacao da massa popular enquanto sujeito no processo de formagao
social do pais. No periodo monarquico (1822-1889) o carater autoritario do Estado é
explicitado pela constituicdo antidemocratica, pelo papel moderador do Estado na garantia de
alianga entre setores rurais e setores mercantis urbanos emergentes, na combinagao por um
longo periodo entre escravidao e liberalismo econdmico na estrutura econémica brasileira, na
conciliacdo entre modernizacéo e status quo. Nesse periodo, além da abolicao da escravatura
nao houve nenhuma proposta de reforma dos defensores do liberalismo que alterasse as
estruturas sociais e econdmicas (IANNI, 1984).

Na Primeira Republica (1889-1930) o Estado Oligarquico € “marcado pelo arbitrio dos
governantes contra setores populares que se organizavam para reduzir a exploragcao; ou
lutavam para avangar em conquistas democraticas” (idem, p. 14). A politica dos governadores
— a tradicional politica do “café com leite” — favorecia a manuteng¢ao do bloco agrario no poder.
Nesse cenario, o trato da questdo social se da como caso de policia, a partir da defesa de
interesses oligarquicos e da violenta repressdao a classe trabalhadora. Com a crise da
oligarquia cafeeira em 1929 se inicia um processo que sera um marco na histéria do
capitalismo no Brasil, apesar da continuidade de alguns tragos sociais e econdmicos,
sobretudo pelo carater contrarrevolucionario desse processo (idem).

A “Revolucéo de 1930” e a Era Vargas iniciam um novo modo de acumulagao no Brasil,
com predominancia urbano-industrial. Segundo Oliveira (2011, p. 35), esse € o momento
historico em que se efetiva a “destruicdo das regras do jogo segundo as quais a economia se
inclinava para as atividades agrario-exportadoras” e a “criagdo das condigdes institucionais
para a expansao das atividades ligadas ao mercado interno”. No entanto, este

desenvolvimento ndo proporcionou a superagao das tradicionais formas de produg¢ao, como
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faziam crer os tedricos do desenvolvimentismo, ao contrario, combinou o processo de
modernizagdo com elementos arcaicos, ainda assim favorecendo a intensificagdo da
acumulacéao capitalista. O processo de industrializacdo a partir da década de 1930 acirrou o
padrao de acumulagao dependente, subdesenvolvido, como “uma ‘producédo’ da expansao do
capitalismo” (idem, p. 33).

Essa intensificagdo da acumulagao ocorreu devido ao “padrdo de acumulacédo de
capital que é tipico da relacdo de parceria desigual das burguesias envolvidas, cuja forma
Florestan designa como ‘sobreaproriacido repartida do excedente econémico” (LIMOEIRO-
CARDOSO, 1995, p. 4). Nesse padrao de acumulagao, é necessario a superexploracao da
classe trabalhadora para garantir a mais-valia da burguesia local e da burguesia estrangeira,
evidenciando que a situagcdo de dependéncia do pais esta relacionada tanto a dominacgéo
externa quanto a dominacgao interna. Nesse processo, a intervengao estatal tem papel central
na acumulacao de capital e no desenvolvimento das forgas produtivas. Segundo COUTINHO
(2005, p. 238),

a intervengéo do Estado constitui elemento decisivo na acumulagéo de capital e, em
particular, no processo de industrializagéo, constituindo assim um trago — e um trago
substancial — de nossa “modernidade”. Nao € pois casual que a “revolugao passiva”
que se inicia em 1930, se fortalece com o Estado Novo e prossegue na época
populista — uma “revolugédo” que, industrializando o Pais com o apoio da intervengao
estatal, consolidou definitivamente o modo de produgéo capitalista no Brasil [...].

Esse Estado, que como ja pontuamos manteve caracteristicas autoritarias ao longo da
histéria, assumiu o Populismo como forma politica da revolugdo burguesa brasileira
(OLIVEIRA, 2011, p. 63). Como forma de assegurar as adequagdes necessarias nas relagoes
de produgao, o populismo “comega por estabelecer a forma da jungao do ‘arcaico’ e do ‘novo’,
corporativista como se tem assinalado, cujo epicentro sera a fundagdo de novas formas de
relacionamento entre o capital e o trabalho, a fim de criar as fontes internas da acumulacao”
(idem, p. 64).

Nesse sentido, cabe destacar algumas agdes do Estado nesse periodo: a
regulamentacgao de leis trabalhistas'®, que apesar de serem conquistas de forgas populares,
também atendiam aos interesses da acumulagdo monopolista'; o financiamento e os
incentivos ao desenvolvimento industrial; a manutengcdo do modo de producao tradicional
agrario, com a superexploragéo da forca de trabalho como modo de assegurar o baixo custo
da reproducgao (alimentacao) da forga de trabalho urbana (idem). Esta combinag¢dao de modos

de producao arcaico (agricultura) e moderno (industria) como meio de fomentar a acumulagao

10 E importante ressaltar que tais leis trabalhistas eram voltadas apenas para algumas parcelas de trabalhadores
urbanos, ndo atingindo a populagéo trabalhadora em sua integralidade.

1 A regulamentagao do salario minimo, por exemplo, possibilitou a negociagéo dos salarios a partir de um valor
mais baixo do que muitos trabalhadores e trabalhadoras eram remunerados, ocasionando a equalizagdo dos
salarios pelos menores valores (OLIVEIRA, 1972, p. 38).
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monopolista nos evidencia como o subdesenvolvimento é funcional ao desenvolvimento
capitalista.

O populismo manteve-se presente no Estado brasileiro ainda entre 1946 e 1964, no
periodo da democracia representativa, porém, mesmo ai os governos “incutiram conotagoes
autoritarias no aparelho estatal”’, com forte repressao contra operarios e camponeses (IANNI,
1984, p. 18-19), evidenciando a fragilidade da democracia brasileira'> diante do carater
autoritario presente nas diversas formas do Estado brasileiro. No entanto, no periodo que
segue de 1964 até a década de 1980, essa caracteristica é brutalmente acentuada pelos
governos ditatoriais. Segundo lanni (idem, p. 19), “Nesse tempo, o Estado fascista se impde
e sobrepbe as classes e grupos assalariados, as regides e aos ‘cidadaos’, como um vasto
bloco de poder articulado segundo as exigéncias da grande burguesia financeira e
monopolista (estrangeira e nacional)”.

Assim, a doutrina da “seguranca e desenvolvimento” que serviu como base do
autoritarismo do Estado brasileiro nesse periodo, pauta-se na ideia de segurancga pela forte
repressao e desarticulagdo das forgas sociais populares e na ideia de desenvolvimento a partir
do capital monopolista. No entanto, como vimos, tal concepgao ja estava posta, de certo
modo, desde o inicio do processo de modernizagcdo do Brasil; e mesmo com 0s avangos
democraticos operados apés o fim do periodo autocratico burgués, especialmente a partir da
Constituicdo de 1988, permanece até os dias atuais.

De acordo com Chaui, a sociedade brasileira € extremamente violenta em todas as
suas relacdes sociais devido sua formagao soécio-histérica, a qual teve predominancia de
relagdes autoritarias na conformacao das estruturas sociais do pais, decorrentes, sobretudo,
do processo de colonizagao e escravizagao. Esse autoritarismo tem como caracteristicas: 1)
predominio da afirmagdo de que as desigualdades econdmicas, politicas e sociais s&o
naturais em detrimento da igualdade de condigbes; 2) apropriagdo do aparato estatal pela
classe dominante de forma a manter seus privilégios, fazendo com que o privado e o publico
se misturem; 3) bloqueio a qualquer indicio de manifestagéo e organizagao civil que explicite
os conflitos e contradigbes sociais e seja nocivo a ideia da unidao nacional; 4) entrave a
participacao e representagcao politicas, reforcado por partidos politicos clientelistas e
populistas em que ha a preponderancia da alienagao dos trabalhadores; 5) predominio dos
que possuem conhecimentos técnicos e cientificos sobre os que ndo possuem tal

conhecimento, sendo esses tachados de incompetentes; 6) republica oligarquica onde o

2 De acordo com Fernandes (1975 apud IAMAMOTO, 2012, p. 131), o processo brasileiro de transigdo ao
capitalismo monopolista foi marcado por uma dominagdo burguesa de “democracia restrita”, ou seja, uma
democracia “restrita aos membros das classes dominantes que universalizam seus interesses de classe a toda a
nagao, pela mediagdo do Estado e de seus organismos privados de hegemonia”.
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Estado é tido como pai e salvador, assumindo carater transcendente ao social, reafirmando o
poder como um mistério e um privilégio (CHAUI, 2006a).

Em contraponto, uma sociedade democratica reconhece suas divisbes sociais, mas
reafirma a liberdade de todos, dai a fonte da igualdade (ao menos politica). Considera os
conflitos como legitimos e necessarios, garante direitos e cria novos, considerando as
condicdes histéricas e as lutas sociopoliticas (CHAUI, 2006b). Assim, se funda na nogédo de
direitos e no reconhecimento de sujeitos éticos capazes de transformar a realidade. Nas

palavras da autora,

uma sociedade é democratica quando institui algo mais profundo, que é condigéo do
proprio regime politico, ou seja, quando institui direitos e que essa instituicdo é uma
criagéo social, de tal maneira que a atividade democratica social realiza-se com luta
social e, politcamente, como um contrapoder social que determina, dirige, controla,
limita e modifica a agdo estatal e o poder dos governantes. (2006b, p. 352. Grifos da
autora)

Tais concepgdes evidenciam os tracos autoritarios da sociedade brasileira. De acordo
com Chaui (2007, pp. 90), o autoritarismo nao configura uma forma politica, mas se coloca
como caracteristica da estrutura social do pais. Além disso, a autora localiza a estrutura da
sociedade brasileira como lugar efetivo de produgcdo da violéncia, caracterizando “as
desigualdades econbmicas, sociais e culturais, as exclusdes econémicas, politicas e sociais,
a corrupcao como forma de funcionamento das instituicbes, o racismo, o sexismo, a
intolerancia religiosa, sexual e politica” (2006b, p. 349) como formas de violéncia estrutural.
Esses elementos sdo fundamentais para a compreensao da estrutura desigual que tem se

mantido, ou mesmo se radicalizado, na fase contemporanea do capitalismo no Brasil.

CONSIDERAGOES FINAIS

Como sinalizamos ao longo desse trabalho, a sociedade brasileira caracteriza-se por
ser violenta em todas as suas relagdes sociais em decorréncia da sua formacgao social, a qual
teve predominancia de relagcbes autoritarias na conformacao das estruturas sociais do pais.
Mesmo nos periodos democraticos o Estado brasileiro se manteve autoritario, ressaltando o

carater restrito e fragil de nossa democracia. De acordo com lanni (1984, p. 20-21),

Diante dos frequentes movimentos de ascenso popular, na cidade e no campo, as
classes dominantes respondem com violéncia. Nem as conquistas democraticas
basicas da prépria burguesia s&o preservadas. Nesse sentido, hd uma contra-
revolugdo burguesa que atravessa essa historia.

O carater autoritario do Estado e a fragil democracia brasileira perpassam a formagao
social brasileira. Desde a forma como o Brasil incorporou os avangos do modo de produgéo
capitalista, como o processo de industrializagdo e urbanizagdo, ao mesmo tempo que
manteve formas tradicionais e arcaicas de exploragéo do trabalho agrario e sem incorporar
principios modernos, como a democracia, possibiltando que esse desenvolvimento

econdmico fosse acompanhado por um padrao tradicional do Estado, mantendo-se restrito,
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excluindo uma parcela da sociedade civil através de forgas repressoras e coercitivas aliadas
ao populismo.

Compreender o processo da formacdo social brasileira nessa perspectiva é
fundamental para pensar as relagdes sociais no pais hoje e refletir sobre a reprodugéo social
da violéncia em suas diversas formas como uma expressao da “questio social’. Esta reflexao
nos permite apreender criticamente o modo como este Estado brasileiro, ainda hoje, responde
as contradicdes do modo de produgao. Pensando especificamente nas repostas dadas as
situacdes de violéncia, prevalece o carater autoritario e repressor desse Estado, que tem uma
das maiores populagbes carcerarias no mundo’s.

E mesmo quando analisamos o desenvolvimento de agdes do Estado numa
perspectiva menos repressora, através de politicas sociais, nos deparamos com respostas
fragmentadas e pontuais a “questao social”’, que reforcam a exclusao da classe trabalhadora
das decisbes politicas e que tem como interesse primordial a intensificacdo da acumulagao
capitalista na fase imperialista. Tais politicas seguem a légica de subordinagao as exigéncias
do mercado internacional, assumindo a oferta de condi¢des minimas de reproducéo da classe
trabalhadora para sua sobre exploracéo pelas burguesias local e estrangeira.

Por isso, essa discussdo se faz necessaria para entender como a violéncia esta
presente na sociedade brasileira e para pensar os desafios e as possibilidades presentes no
exercicio profissional de assistentes sociais que atuam no enfrentamento da violéncia,
destacando que é imprescindivel compreendermos que a violéncia € um fendmeno social e
historico, que se expressa de modo particular em cada sociedade, e ndo apenas como

fendbmeno isolado, descontextualizado e individualizado.
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